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Onderwerp: 14 januari gesprek wethouder — gemeente moet nu regie nemen en rookoverlast per direct stoppen
Categories: wilma

Warning: Unusual sender <[ E @gmail.com>

You don't usually receive emails from this address. Make sure you trust this sender before taking any actions.

Beste allen,

Met deze mail verzoek en verwacht ik dat de gemeente nu daadwerkelijk regie neemt in het dossier rondom de
aanhoudende houtrookoverlast in onze woonomgeving.

De situatie is inmiddels langdurig, structureel en aantoonbaar schadelijk. Ondanks herhaalde meldingen, gesprekken,
meetgegevens en politieke signalen is er tot op heden geen effectieve bescherming van omwonenden gerealiseerd. Dat
betekent in de praktijk dat bewoners waaronder mijn gezin ook deze winter opnieuw worden blootgesteld aan
rookoverlast, zonder zicht op ingrijpen.

Dat is niet aanvaardbaar.

Op 14 januari heb ik een gesprek met de wethouder. In dat gesprek verwacht ik dat de gemeente haar
verantwoordelijkheid neemt en besluitvorming inzet die leidt tot het definitief be€indigen van houtrookoverlast. Niet
door tijdelijke of vrijblijvende maatregelen, maar door duidelijke, afdwingbare keuzes die structureel zorgen voor schone
lucht, directe gezondheidswinst en herstel van leefbaarheid voor alle inwoners.

Het is geen optie om dit dossier door te schuiven tot het einde van het stookseizoen of tot het voorjaar. ledere extra week
betekent voortgezette gezondheidsbelasting voor omwonenden en het voortduren van een situatie waarvan bekend is dat
deze schadelijk is.

Ter voorbereiding van het gesprek op 14 januari leg ik de volgende punten expliciet voor:

* Is de gemeente bereid om regie te nemen met als doel het volledig be¢indigen van houtrookoverlast, in het belang
van gezondheid, leefbaarheid en rechtsgelijkheid?

» Welke concrete stappen zet de gemeente per direct om inwoners te beschermen tegen rookblootstelling, in
afwachting van structurele besluitvorming?

» Welke norm hanteert de gemeente als ondergrens voor aanvaardbare rookhinder en blootstelling (PM2.5 / stank /
hinder), en wie toetst en handhaaft dit?

Waarom wordt een totaalverbod op houtstook niet als noodzakelijk eindpunt beschouwd, terwijl bekend is dat er geen
veilige ondergrens bestaat voor blootstelling aan fijnstof (PM2.5)?

Hoeveel aanvullend bewijs, onderzoek, gesprekken, meldingen en politieke signalen zijn er nog nodig voordat wordt
erkend dat dit probleem niet oplosbaar is met vrijwilligheid, en dat structurele regelgeving onvermijdelijk is?

Gezien de structurele overschrijding van gezondheidsnormen voor fijnstof (PM2.5) en de zorgplicht van de gemeente ga
ik ervan uit dat maatregelen niet langer facultatief zijn, maar noodzakelijk.

Ik verzoek u uiterlijk 5 januari per e-mail te bevestigen:
1. wat uw rol is in de opvolging van dit dossier,

2. welke concrete acties vOoor en na 14 januari worden voorzien,
3. en wie bestuurlijk en ambtelijk verantwoordelijk is voor besluitvorming, uitvoering en handhaving.



Ter verduidelijking: dit is geen verzoek om het dossier opnieuw te bekijken, maar een verzoek om richtinggevende
besluitvorming. De gezondheid en leefbaarheid van inwoners mogen niet athankelijk zijn van vrijwilligheid van
individuele stokers.

Indien na het gesprek van 14 januari geen concreet besluitvormingstraject ligt dat leidt tot het daadwerkelijk be€indigen
van houtrookoverlast, zal ik dit dossier formaliseren en opschalen, inclusief juridische opvolging en voorlegging aan de
(Nationale) Ombudsman.

Met vriendelijke groet,



Toelichting grondslagen

In dit document kunt u secties vinden die onleesbaar zijn gemaakt. Deze informatie is
achterwege gelaten op basis van de Wet open overheid (Woo). De letter die hierbij is vermeld
correspondeert met de bijbehorende grondslag in onderstaand overzicht.

Art. 5.1lid2sube

Het belang van de openbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen het belang van
de eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer van betrokkenen



